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A la requéte de ORABANK Mali, sise & Bamako (Mali), Hamdallaye ACI 2000, Avenue du
Mali, Immeuble SOUTRA-MALIL BP : 1625 Bamako, Tél: (+223) 20 70 61 00, Fax : (+223)
2022 23 51, E-mail : www.orabank.net, Immatriculée au Registre de Commerce et du Crédit
Mgbilier de Bamako sous le numero Ma Bko.2014. E. 4720, SUCCURSALE de ORABANK
COTE D’IVOIRE, Sociét¢ Anonyme avee Conseil d’Administration, au capital de
Cinquante Neuf Milliards Quatre Cent Quarante Trois Millions Sept Cent Cinquante
(59.443.750.000) de Francs CFA, dont le siege social est fixé a Abidjan (Cote d’Ivoire),
Plateau. Angle Boulevard de la République, Avenue Joseph Anoma, BP 312 Cote d’Ivoire et
immatriculée au Registre de Commerce ot du Crédit Mobilier d”Abidjan sous le numéro CI-
ABJ-2005-B-1438, représentée par son Directeur Général Madame Tiguida GUINDO
DIARRA et son Directeur Juridique et Contentieux Monsieur Daouda KOUYATE, ayant
pour conseil ayant pour conseil la Société Civile Professionnelle d’Avocats JFC Conseil
plaidant par 1’organe de Maitre Mahamane DJITTEYE Avocat au barreau du Mali, 03 BP
171, Hamdallaye ACI 2000, Immeuble D&D, Rue 293, Porte 397 Téls: (223) 20 29 53 04/
(223) 44 90 53 80 contact(@j fcavocats-mali.com ;

Agissant en vertu de la copie exécutoire de I’Arrét N°184/2023 du 26 Octobre 2023
(pourvoi N°458/2022/PC du 21/11/2022), rendu par la Cour Commune de Justice et
d’Arbitrage (CCJA), Premicre Chambre ; (copie annexée)

Et suite a la correspondance N/R:0456/MKO/MDJ/11/2023, de Maitre Mahamane
DJITTEYE, Avocat au Barreau du Mali, Société Civile Professionnelle d’Avocats JFC
Conseil, en date du 06 Novembre 2023, portant Notification entre Avocats de I’Arrét
N°©184/2023 du 26 Octobre 2023 (pourvoi N°458/2022/PC du 21/11/2022), rendu par la
Cour Commune de Justice et d’ Arbitrage (CCJA), Premiére Chambre, adressée a Maitre
Etienne BALLO, Avocat Inscrit au Barreau du Mali ; (copie annexée)

NOUS, MAITRE ALIOU TRAORE, HUISSIER-COMMISSAIRE DE JUSTICE PRES
LE RESSORT JUDICIAIRE DE LA COUR D’APPEL DE BAMAKO, DEMEURANT
EN LADITE VILLE, SOUSSIGNE ;

Avons signifié et laissé a: la Société de Production et de Transformation du riz dans le Lac
Débo, dénommeée « SOPROTRILAD-SARL », au capital de FCFA 1.500.000 (Un Million
Cing Cent Francs, ayant son siege social a Hamdallaye ACI 2000, Antenne Bamako, Zone
Economique, BPE 2787 Rue 385 Porte 23 Bamako, Tél 66 78 70 59/78 45 38 80, E-mail :
soprotrilad@yahoo.fr, immatriculée au Registre du Commerce et du Crédit Mobilier de
Bamako sous le N° MA.BK0.2011.B.2231, NIF 0851125075V représentcée par Monsieur
Ibrahima Amadou CISSE
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ORGANISATION POUR L’HARMONISATION
EN AFRIQUE DU DROIT DES AFFAIRES

(OHADA)

COUR COMMUNE DE JUSTICE
ET D’ARBITRAGE
(CCJA)

Audience publique du 26 octobre 2023

Pourvoi : n°458/2022/PC du 21/11/2022

Affaire : ORABANK Mali SA
(Conseils : Maitre Founéké TRAORE et la SCPA JFC Avocats, Avocats a la Cour)

Contre

Société de Production et de Transformation du Riz dans le Lac

Debo (SOPROTRILAD),
(Conseil : Maitre Etienne BALLO, Avocat a la Cour)

Arrét N°© 184/2023 du 26 octobre 2023

La Cour Commune de Justice et d’ Arbitrage (CCJA) de I’Organisation pour
I’Harmonisation en Afrique du Droit des Affaires (OHADA), Premiére chambre,
a rendu I’ Arrét suivant en son audience publique du 26 octobre 2023 ou étaient

présents :
Madame : Esther Ngo MOUTNGUI IKOUE,  Présidente

Messieurs : Arséne Jean Bruno MINIME, Juge, rapporteur
Mariano Esono NCOGO EWORO, Juge
Mounetaga DIOUF, Juge
Adelino Francisco SANCA, Juge

Et Maitre Jean Bosco MONBLE, Greffier,

Sur le recours enregistré au greffe de la Cour de céans le 21 novembre 2022
sous le n°458/2022/PC et formé par Maitre Founéké TRAORE, cabinet sis
Sébénicoro derriere I’Ecole de Santé « Le BOUCTOU » et le Cabinet JFC

A

i

P

C‘_ e



avocats, sis Hamdallaye ACI 2000, immeuble D&D, rue 293, porte 327, Bamako
Mali, Avocats a la Cour, agissant au nom et pour le compte de ORABANK Mali,
société anonyme dont le siége est & Hamdallaye ACI 2000, avenue du Mali,
immeuble SOUTRA-Mali, BP 1625, Bamako, représentée par son directeur
général, dans la cause ’opposant a la Société de Production et de Transformation
du Riz dans le Lac Débo, en abrégé SOPROTRILAD, société a responsabilité
limitée dont le siege est a Bamako, quartier Hamdallaye ACI 2000, rue 385, porte
231, ayant pour conseil Maitre Etienne BALLO, Avocat a la Cour, quartier du
Fleuve, avenue Moussa TRAVELE, immeuble SIOGEFIH, face jardin d’enfants
Kassé KEITA, Bamako Mali,

en cassation de I’ Arrét n°89 du 03 ao(it 2022 rendu par la Cour d’appel de
Bamako, dont le dispositif est le suivant :

« Statuant publiquement, contradictoirement en matiére commerciale et en dernier
ressont;

En la forme : recoit I’appel et la demande reconventionnelle ;

Au fond : rejette la demande de contre-expertise, confirme le jugement n°781 du
06 octobre 2021 du tribunal de commerce de Bamako en toutes ses dispositions ;
Rejette la demande reconventionnelle ;

Mettons les dépens a la charge de [’appelante. » ;

La requérante invoque, a ’appui de son pourvoi, les deux moyens de
cassation annexeés au présent Arrét ;

Sur le rapport de Monsieur Arsene Jean Bruno MINIME, Juge ;

Vu les dispositions des articles 13 et 14 du Traité relatif a I’harmonisation
du droit des affaires en Afrique ;

Vu le Réglement de procédure de la Cour Commune de Justice et
d’Arbitrage de 'OHADA ;

Attendu, selon l’arrét attaqué et les productions, qu’en date du 17 avril
2018, ORABANK Mali a accordé a la société SOPROTRILAD divers concours
financiers dans le cadre de leurs relations d’affaires, en vue d’importer du riz et
d’acheter sur place du riz paddy pour la revente ; que ces concours étaient garantis
par une hypothéque et une convention de tierce détention entre SOPROTRILAD,
AUXIGAGES et ORABANK Mali ; que, se prévalant de problemes de gestion
des stocks de riz mis en tierce détention et du non-paiement de ses engagements
par SOPROTRILAD, ORABANK Mali a réclamé, le 06 juin 2019, le paiement
des impayés d’un montant de 386 836 977 FCFA ; que suite a la contestation de
cette créance par la SOPROTRILAD, le Tribunal de commerce de Bamako a

ordonné une expertise comptable le 30 septembre 2020 et a condamné, le 00
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octobre 2021, ORABANK Mali au paiement de la somme de 97 030 523 F

CFA ; que sur appel de ORABANK Mali, la Cour d’appel de Bamako a rendu
’arrét confirmatif, contre lequel ce pourvoi est forme ;

Sur la recevabilité du recours

Attendu que la défenderesse, dans son mémoire en réponse regu au greffe
le 12 juin 2023, souleve I’irrecevabilité du pourvoi au motif que le méme recours
a été introduit le 27 septembre 2022 devant la Cour supréme du Mali, et que les
parties ont déposé leurs mémoires ; qu’ainsi, elle demande a la Cour de céans de
déclarer irrecevable en 1’état le recours intervenu en second lieu ;

Mais attendu qu’au sens de [’article 16 du Traité OHADA, le double
pourvoi n’a pour conséquence que la suspension de la procédure de cassation
engagée devant la juridiction nationale ; qu’il s’ensuit que le pourvoi formé le 21
novembre 2022 est recevable, nonobstant la saisine aux mémes fins dans la méme
affaire de la Cour supréme du Mali qui, en application dudit article 16 du Traité,
doit suspendre la procédure engagée devant elle ;

Sur les deux moyens de cassation réunis

Attendu, dans le premier moyen, qu’il est reproché a 1’arrét d’avoir violé
larticle 68 de 1’Acte uniforme relatif au droit comptable et a 1’information
financiere en ce qu’il s’est fondé sur les conclusions erronées du rapport
d’expertise pour condamner ORABANK Mali au paiement d’une somme d’argent
a sa débitrice, alors que le montant de de 386.836.977 FCFA réclamé par la
banque et reconnu par SOPROTRILAD résulte d’une comptabilité régulierement
tenue et qu’il a été confirmeé dans la premiere partie du rapport d’expertise ;

Attendu, dans le second moyen, qu’il est reproché a I’arrét d’avoir violé les
articles 8, 9, 11 et 12 de I’Acte uniforme relatif aux contrats de transport de
marchandises par route, en ce qu’il a validé le rapport d’expertise ayant imputé a
ORABANK Mali la valeur du riz, importé de Dakar et détourné en cours de trajet,
alors qu’elle est totalement étrangére au contrat de transport liant
SOPROTRILAD a son transporteur ;

Attendu que pour se déterminer, la cour d’appel a d’abord retenu que par
lettre d’engagement irrévocable du 09 mai 2018, la société Global Business
Divers SARL s’engageait a remettre les produits a la société AUXIGAGES SA
pour le compte ’ORABANK Mali dans le cadre de la fourniture de 1000 tonnes
de riz indien pour 250.000.000 FCFA, et que la responsabilit¢ de
SOPROTRILAD SARL n’est ainsi pas engagée ; qu’elle a ensuite jugé, au vu du
rapport d’expertise, que la valeur du riz non livré a SOPROTRILAD, d’un
montant de 483 8§67 500 FCFA, devait étre déduite de la créance de 386.836.977
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FCFA réclamée par ORABANK Mali ; qu’elle en a déduit le bien-fondé de la
contestation de la cloture du compte courant de SOPROTRILAD, qui dégageait
un solde débiteur a sa charge, sans tenir compte des contestations qu’elle a
élevées ; qu’en statuant ainsi, alors que la créance réclamée par ORABANK est
établie, résultant d’une comptabilité réguliérement tenue, et que les quantités de
riz importé et de riz paddy non livrés, objet du financement, étaient transportées
sous la responsabilité¢ directe de SOPROTRILAD, qui en était 1’ultime
propriétaire, nonobstant la tierce détention, la cour d’appel a violé les textes visés
aux moyens ; qu’il y a lieu de casser 1’arrét attaqué et d’évoquer ;

Sur I’évocation

Attendu que, par acte du 08 octobre 2021, ORABANK Mali a interjeté
appel du jugement n°781, rendu le 06 octobre 2021 par le Tribunal de commerce
de Bamako, dont le dispositif est ainsi congu :

« En la forme

Statuant publiquement, en matiére commerciale et en premier ressort ;

En la forme : re¢oit comme réguliére la demande de la Société de Production et
de Transformation du Riz dans le Lac Débo « SOPROTRILAD » ;

Au fond, la déclare justifiée ;

En conséquence, condamne la banque Orabank-Mali & payer a la Société de
Production et de Transformation du Riz dans le Lac Débo « SOPROTRILAD » la
somme de 97.030.523 FCFA suivant rapport d’expertise commandé par le
tribunal de céans le 11 mars 2021 de Monsieur TOURE Hamada Lamine, Expert-
comptable agrée ;

Déboute la demanderesse du surplus de ses prétentions ;

Ordonne ’exécution provisoire sur la moitié dudit montant nonobstant I’exercice
des voies de recours ;

Met les dépens a la charge de la défenderesse. » ;

Attendu que ORABANK Mali soutient qu’elle n’a violé aucune de ses
obligations pouvant aboutir a une condamnation sur la base de sa responsabilité
civile, conformément aux stipulations de la convention de tierce détention ; que
cette convention tripartite prévoyait des obligations et des responsabilités pour
chacune des parties; que sa condamnation au paiement de la somme de
97.030.525 FCFA n’a aucune base légale, et les informations communiquées a
I’expert par SOPROTRILAD sur les riz non livrés d’une valeur de 483.867.500
FCFA n’ont absolument rien a voir avec les comptes ouverts dans les livres
d’ORABANK Mali ; qu’en intégrant ces informations dans son rapport, I’ expert,
qui a regu mandat de « faire la situation précise des opérations financiéres entre
les parties dans le cadre de leur relations d’affaires pour en fixer le solde réel », a
outrepassé sa mission ; qu’elle conclut a I'infirmation du jugement attaqué et
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réclame reconventionnellement la condamnation de SOPROTRILAD a lui payer
la somme de 386.836.977 FCFA ou une contre-expertise ;

Attendu que pour sa part, SOPROTRILAD conclut au débouté et a la
confirmation du jugement en faisant valoir l’incertitude de la créance
unilatéralement fixée par ORABANK Mali en raison de sa surévaluation justifiée
par le rapport d’expertise ; que 1’expertise, fondée sur les chiffres et toutes les
opérations effectuées sur le compte, a dégagé ce solde qui tient également compte
des produits non encore livrés au client par le tiers détenteur en provenance de
Dakar et de ceux de Mopti, dont la banque lui réclame le remboursement ; que ce
remboursement aurait di étre réclamé de ce tiers détenteur chargé de la réception,
du transport et de la livraison des produits dans ses dépots ;

Attendu que I’appel satisfait aux régles de forme et de délai ; qu’il y a lieu
de le déclarer recevable ;

Sur le bien-fondé de la demande de ORABANK

Attendu que ORABANK Mali réclame le paiement des impayés d’un
montant de 386 836 977 FCFA résultant de ses relations d’affaires avec la
SOPROTRILAD ; que cette créance est confirmée par un rapport
d’expertise judiciaire du 11 mars 2021 ; que, par conséquent, pour les mémes
motifs ayant conduit a la cassation, il y a lieu d’infirmer en toutes ses dispositions
le jugement attaqué et, statuant & nouveau, de condamner la SOPROTRILAD a
payer la somme de 386.836.977 FCFA 4 ORABANK Mali ;

Sur les dépens

Attendu que la SOPROTRILAD ayant succombg, elle est condamnée aux
dépens ;

PAR CES MOTIFS
Statuant publiquement, apres en avoir délibéré,
Déclare recevable le pourvoi d’ORABANK Mali ;
Casse I’Arrét n°89 du 03 aolt 2022 rendu par la Cour d’appel de Bamako ;
Evoquant et statuant a nouveau,
Recoit I"appel ;

Infirme, en toutes ses dispositions, le Jugement n°781, rendu le 06 octobre
2021 par le Tribunal de commerce de Bamako ; o



Condamne la Société de Production et de Transformation du Riz dans le Lac
Débo dite SOPROTRILAD & payer la somme de 386.836.977 FCFA a
ORABANK Mali ;

La condamne aux dépens.

Ainsi fait, jugé et prononcé les jour, mois et an que dessus et ont signé :

La Présidente

Le Greffier

Pour copie exécutoire établie en six (06) pages par Nous, Maitre ASSIEHUE
A. Edmond, Greffier en chef de ladite Cour.
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Fait a Abidjan, le 31 octobre 2023
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AVOGATS MALI

AVUCATS ASSOGIES

Mamadou Ismaila KONATE Bamako, le 06 novembre 2023
Batreaux du Mali et da Paris
mkoejteavocats mal.cuom

Mahamane DJITEYE
mdj@ifeavocats-mali.com
Mamary DIARRA A Maitre Etienne BALLO
mdi@jtcavocais-mali.com Avocat inscrit au Barreau du Mali
Maxime POMA Bamako
mpo@iteavocats-mali.com
Mohamed DAOU
mdatateavocats-imali.com
N/R: 0456/MKO/MDJ/JFC/11/2023
DMINISTRATION Affaire : ORABANK Mali sa
Awa NDAW c/
Administatour Gonéral
andievjfeuvocats-mali.com SOPROTRILAD
Mamadou MAKADJI 5 :
T Manager Nature: Contestation de solde et expertise

mmae2jfoavocats-mali.com

Objet : Notification d’arrét
Cher Confrere,
Nous venons par la présente vous notifier I'arrét N°184/2023 en

date du 26 octobre 2023 rendu par la Cour Commune de Justice et
d’Arbitrage (CCJA) dans l'affaire citée en marge.

Ke : 7B, Cette notification est faite conformément aux dispositions de 'article
j . 782 du décret N°09-220/P-RM du 11 Mai 2009.
wWolk e { i 2 (O Vous en souhaitant bonne réception,
‘ TR X
/¢ i o Nous vous prions de recevoir, Cher Confrere, 'expression de nos

sentiments bien confraternels.
Le Conseil

P/LA SCPA JFEC AVOCATS

Mahamane DJITEYE

) +22320 25 53 {)fce Jointe : (01)

+223 44 90 53@Die de 'arrét N°184/2023 en date 26 octobre 2023

038P 171, Hamdallaye ACI 2000,
B Immeuble D&D, Rue 253, Porte 327

7’ contact@jfcavocats-mali.com
# www.jfcavocats-mali.com
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